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Bei der Staatsanwaltschaft Korneuburg ist ein BEhmigsverfahren gegen Mitarbeiter der Kwizda Agnmlsk

wegen Umweltgefédhrdung (8 180 f StGB) anhangig. Bmterstiitzung der Arbeit der Staatsanwaltschaft
Korneuburg haben wir eine ausfuhrliche Sachvertiattgtellung verfasst. Aus dieser ist erkennbars das
Versdumnisse und Verzdgerungen in den behdrdliclerfahren fir den eingetretenen Schaden (nach
Kontamination des Grundwassers in Korneuburg mitiBiden und Herbiziden hinsichtlich der Dauer der

Ausbreitung des und des Umganges mit dem mit Gffest kontaminierten Grundwasser) mitursachlichemar

Nach unserer Ansicht wird zu prifen sein, ob die Utitigkeit der Behérde bzw einzelner Behdrdenorgane
als Beitragstéaterschaft iSd § 15 dritter Fall StGB,dh als Beihilfe zur (vorsatzlichen oder fahrlassign)
Umweltgefahrdung zu qualifizieren ist. Da es sichdi der Vollziehung der einschlagigen Vorschriften dr
Gewerbeordnung (GewO), des Wasserrechtsgesetzes (@Rund des Bundes-Umwelthaftungsgesetzes
(B-UHG) um hoheitliche Tatigkeiten handelt, wird zudem zu Uberprifen sein, ob durch den dargestellten

Sachverhalt strafbare Verletzungen der Amtspflichtverwirklicht sind.

1. Chronologischer Uberblick

August 2010 Der in Leobendorf angesiedelte Pestizidherstellewizia-Agro informiert die
Bezirkshauptmannschaft Korneuburg Uber einen 3Stoifei dem Thiamethoxam sowie geringere Mengen

dreier weiterer Pestizidwirkstoffe aus einem defakhbwassersammelbecken ins Grundwasser gelaegt sei

September 2010 In enger Abstimmung mit den Behodrden leitet Kwizd@icherungs- und
SanierungsmalRnahmen ein, die von der Porr-AG urtejeserden. Aushub des kontaminierten Erdreichs,

Abpumpen des Grundwassers, Aktivkohlereinigung Eimtkitung in den Donaugraben.

Dezember 2010 Sperrbrunnenkette geht in Betrieb, bestehend aabemsi Brunnen, abgepumptes

Grundwasser wird teilweise gefiltert, teilweise dfilgert in den Donaugraben geleitet.

Marz 2011 Thiamethoxam wird grundwasserstromabwarts im Obisgeron Korneuburg und im Brunnenfeld
Bisamberg der EVN Wasser nachgewiesen. Ein Zusatmamgnmit dem Storfall vom August 2010 wird von

Kwizda und Behérde als ausgeschlossen erachtet.

Frihjahr 2011 Behdorde gibt Kontamination des Grundwassers mit bhsektizid Thiamethoxam bekannt.



Sommer 2011 Hausbrunnenbesitzer in Korneuburg beobachteteélbgéf Veranderungen (Verkriippelungen)

an Tomaten und anderen Pflanzen, wenn diese mitdBmsser gegossen wurden

Friihjahr 2012 Bei einer Besprechung Stadtgemeinde / BH wird digcBfiihrung eines GieRversuchs
vereinbart, um festzustellen, ob die Pflanzenvegngelungen mit der Thiamethoxam-Belastung

zusammenhangen.

Mai 2012 Pflanzenverkriippelungen treten erneut auf. Aufdtiite der Stadtgemeinde Korneuburg lasst die
Kwizda Agro eine “verkrippelte” Tomatenpflanze (2derfiigung gestellt von den unmittelbar betroffenen
Anrainern M***** ynd |**** N****) yon der AGES begutachten.

Juli 2012 Von Kwizda beauftragtes Gutachten Uber einen Gisfred mit kiinstlich kontaminiertem Wasser

schliel3t aus, dass die Thiamethoxambelastung desl®@assers fir Pflanzenschéaden verantwortlich ist.

Juli 2012 AGES- Untersuchung abgeschlossen: Pflanzenkrankheitd ausgeschlossen, daflr
“wuchsstoffhaltiges” Herbizid als mdgliche Ursaofenannt. Gutachten ergeht an Behérde und Kwizda. Ei

behordliches Einschreiten von Seiten der Gewerliizbdelnder Wasserrechtsbehorde ist nicht erkennbar.

August / September 2012 Umweltstadtratin Kerschbaum (11.8.) und die Mitdgée des Umweltausschusses
der Stadtgemeinde Korneuburg (7.9.) fordern diedBifl das Grundwasser nach wuchsstoffhaltigen etz

zu Uberprtfen.

August / September 2012 ORF Sendung Am Schauplatz und GLOBAL 2000 werdefi das
Grundwasserproblem aufmerksam. Ziehen Proben ausd@asserbrunnen und Einleitungsstrom in die Donau
und beauftragen das Umweltbundesamt mit der Wntbtsg auf ein breites Spektrum an Pestiziden. Das
Untersuchungsergebnis zeigte, dass das Grundwasdsen der bereits bekannten Kontaminante Thiamathox
(bis zu 80-fach Uber dem Trinkwassergrenzwert) neelt grolRere Mengen des Herbizids Clopyralid dhtha
(570-fach Uber dem Trinkwassergrenzwert), was lieiztauch die beobachteten Pflanzenverkriippelungen

erklarte.

5.9.2012 GLOBAL 2000 Ubergibt Untersuchungsergebnisse sanaich®rhaltsdarstellung an die

Bezirkshauptmannschaft Korneuburg.

8.9.2012 EVN Wasser untersucht ihre Trinkwasserbrunnen iomBenfeld Bisamberg und findet in allen vier
Brunnen Clopyralid. Nach auf3en wird spater komniartizdass die SchlieBung des Brunnenfelds ausderiin

der Vorsorge erfolgt sei.

! Siehe Beilage: Fotos Pflanzenverkriippelungen v8r6.2012
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12.9.2012 Die Behtrde ordnet an, die Einleitung des mit Ctafgl belasteten Grundwassers in den

Donaugraben zu stoppen und alle laufenden Saniemafgnahmen auszusetZen.

13.9.2012 GLOBAL 2000 und Umweltstadtratin Kerschbaum infegren im Rahmen einer Pressekonferenz

die Offentlichkeit
14.9.2012 ORF-Dokumentation Am Schauplatz widmet sich exkldiesem Thema.

Oktober 2012 Kwizda gibt bekannt, Verursacher der Kontaminatimn sein. Informationen Uber weitere

undichte Abwassersammebecken (Herbizidbecken) d¢amalrohre werden bekannt.

seit 26.11.2012 Behorde ordnet die Einleitung von ungefiltertem @&lwasserr in die Donau an als Teil des

Sanierungskonzeptes

2 Verhandlungsschrift vom 12.9.2012, GZKOW2-WA-04521
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2. Relevante Sachverhalte

Die gegenstandliche Sachverhaltsdarstellung |sitet Reihe von Fakten und Zusammenhangen auf,udie a
Sicht von GLOBAL 2000, der Birgerinitiative PRO RES WASSER und der Umweltstadtratin von
Korneuburg, Elisabeth Kerschbaum, auf eine Beitédgeschaft von zustandigen Bezirksbeamten sowie
Beamten des Landes Niedertsterreich hindeutenei@s GLOBAL 2000, der Birgerinitiative PRO REINES
WASSER und der Umweltstadtratin von Korneuburg wdete und zur Anzeige gebrachte Beitragstaterschaft

bezieht sich im wesentlich auf folgende drei Kemiga:

2.1. Das Versaumnis, durch geeignete gewerberechtliche uflagen und Kontrollen, wie in der

Gewerbeordnung und in der Industrieunfallverordnung vorgesehen, den_Jahre andauernden

Austritt _von geféhrlichen Pestiziden vom Gelédnde er als Seveso II-Betrieleingestuften Kwizda

Agro GesmbH in Leobendorf zu verhindern, zu verringern oder zu beseitigen.

2.2. Das Versaumnis, nach dem Stérfall von 2010, durchosyfaltige Abklarung des Umfangs der
Kontamination und Einleitung geeigneter Sicherungs-und Sanierungsmaflinahmen eine weitere
Ausbreitung der Kontamination im Grundwasserstrom wie deren_Verfrachtung durch Einleitung

in_ein Oberflachengewassser verhindert und die Kaamination der Trinkwasserversorgung der

EVN-Wasser vorzeitig erkannt zu haben

2.3. Das Versdumnis einer raschen und transparenten Infonation der Offentlichkeit, insbesondere der

von der Grundwasserkontamination unmittelbar betroffenen Anrainerinnen, Wasserversorgern,
Gemeinden und offentlichen Einrichtungen, um ein mgliches Gesundheitsrisiko fir die

Bevolkerung durch die Nutzung von kontaminiertem Gundwasser vorsorglich zu minimieren.



3. Fehlende Auflagen und mangelhafte Kontrolle des

Seveso Il Betriebes Kwizda-Aagro (ad 2.1.)

3.1. Unzureichende Auflagen in der Betriebsbewillig  ung

3.1.1.Gemall § 77a GewO ware die Bezirkshauptmannschafiekiburg als zustdndige Gewerbebehotrde
verpflichtet gewesen, der Kwizda Agro GmbH als Bisterin der gewerblichen Betriebsanlage in
Leobendorf, bei der es sich um einen so genannteves8 II-Betrieb handelt, im Zuge der
Betriebsbewilligung Auflagen vorzuschreiben, welthmweltschaden verhindern. Dies ist nach den uns
vorliegenden Informationen sowie in Anbetracht defgetretenen Schadensfalle nicht in ausreichendem

Mafld geschehen.

3.1.2.Die Behdrde hat lediglich fir zwei der insgesamtf fAbwasserbecken die Auflage erteilt, diese alle 5
Jahre auf Dichtheit zu prifen. Weitere Auflagerg éin sicheres Abwasserhandling garantieren, finden

sich nicht in der Beantwortung der Bezirkshauptnsahaft der UIG Anfrage von Dezember 2812

3.1.3.Die Bezirksbehérde hatte um die Geféhrlichkeit irfustriellen Abwassersystemen wissen missen, da
insbesondere schon mindestens einmal im Bezirk édrarg Uber das Abwassersystem eines
Industriebetriebes Gifte ins Grundwasser und ieriiffiche Trinkwasserbrunnen gelangten: Vom Gelande
der Leobendorfer Firma Haas Waffelmaschinen wurdehrere Leobendorfer Brunnen der TWA
Korneuburg mit FCKW kontaminiert und mussten jadungl gesperrt werden: "Samtliche beschriebenen
Brunnen gingen zu friiherer Zeit an das Versorgueigsmon Korneuburg, wurden jedoch nach einem
FCKW-Unfall der Fa. Haas Industrie GmbH vom Netag@amen" und "Aufgrund eines Chemieunfalles
mit leicht fliichtigen halogenierten Kohlenwasseffstowurde es dann auRRer Betrieb gesétzt.”

3.1.4.2004 hatte bereits im Bezirk Wiener Neustadt ben d&estizidhersteller GAT Microencapsulation ein
undichtes Kanalrohr zum Austritt von Pestiziden fBeundwasser gefiihrt. 2008 wurde schlief3lich
grundwasserstromabwarts eine grofl3flachige Grundslemstamination festgestellt, die auch private
Trinkwasserbrunnen erreicht hatte. Die GefahrGiundwasser und Trinkwasser, die insbesondere von

Pestizide herstellenden Betrieben ausgeht, warbalkannt.

% Anfrage It. UIG vom 11.12.2012 und Antwort KOW3432-001
* Bescheid WA1-W-490-423-2005 vom 5. Juni 2005,65@itind Seite 11
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3.1.5.Die Anfragebeantwortung durch WirtschaftsministegiriRold Mitterlehner auf die von Bundesrétin
Kerschbaum eingebrachte Anfrayéiefert keine weiteren Hinweise auf entsprechendieksame
Auflagen.

3.1.6.Weitere Hinweise flur das Fehlen wirksamer Auflagam Schutz vor Umweltgefahren durch technische
Gebrechen lieferte der fiir das Werk in Leobendosténdige Betriebsleiter Karl Heinz L****g im Zuge
der polizeilichen Hausdurchsuchung vom 1.10.201i2s& gibt bekannt, dass efir‘ die im Betrieb
insgesamt fuinf vorhandenen Abwassersammelgrubdohevin den 80-ziger Jahren errichtet wurden
und in denen hoch toxische Abwasser fir die Entsargzwischengelagert werden, keinerlei

behérdlichen Auflagen gibt, diese regelméaRig ard Dichtheit zu tberpriifen®”

3.1.7.Auch nach dem bekanntgegebenen Vorfall vom 13.082@&nlasslich dessen die Undichtheit der
Abwassersammelgrube 2 festgestellt wurde, erfolgeeh den uns vorliegenden Informationen
unmittelbar kein behordlicher Auftrag, die anderdbwassersammelgruben auf ihre Dichtheit zu
uberpriifen. Es erfolgten auch keine Uberpriiffungamchd Behdrdenorgane oder beigezogene
Sachverstandige (Bauwesen, Gewéasserschutz).

3.1.8.Konkret hat die Gewerbebehérde nach unserem dgeeitWissensstand verabsdumt, der Kwizda Agro
GmbH flr die Betriebsanlage in Leobendorf ausreidee dem Stand der Technik und der Gesetzeslage
entsprechende Auflagen fir das sichere Abwassegmamnt zu erteilenNachfolgend eine Liste der

mdoglichen Auflagen auf dem Stand der Technik:

o Verpflichtende doppelwandige Ausfiuihrung aller fiumterirdischen Abwassersammelbecken (oder
eine andere geeignete MalRnahme zur Verhinderung desstretens von Pestiziden in das
Grundwasser)

e Verpflichtende doppelwandige Ausfiihrung der vedaghbwasserrohre inklusive der fiir Giftstoffe
und giftkontaminierte Flussigkeiten bestimmte Legsrohre, speziell der unterirdischen Teile der
Anlage (oder eine andere geeignete MalRhahme zdninderung des Austretens von Pestizide in
das Grundwasser bei Leckage der Priméarverrohrung)

e Verpflichtendes System zur Fillstandsanzeige inenallAbwassersammelbecken, Alarm
(optisch/akustisch) zur Vermeidung von Uberfiilllumgewie moglichst automatisiertes Filhren von
Aufzeichnungen tber Fullmengen und Flllstandshéhen

e RegelmaRige, mindestens jahrliche Druck-Dichtheitsmgen des gesamten Abwassersystems

durch externe, befugte Unternehmen und unaufgeferddbermittiung der Ergebnisse an die
Behdrde

5 http://www.parlament.gv.at/PAKT/VHG/BR/AB-BR/AB-BR2705/index.shtml

® Anlass-Bericht der Landespolizeidirektion Niedéedseich, GZ: B5/69018/2012
" Verhandlungsschrift 2.10.2012, GZKOW2-WA-04521it&8
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e Verpflichtung zur &nderungssicheren Protokollierutey entstehenden Abwassermengen (Datum,
Menge, Schadstoffe)

e Verpflichtung zur &nderungssicheren Protokollierwley Entsorgungsfahrten durch Fremdfirmen
mittels Tanklastfahrzeugen

e Alarmsystem zur sofortigen Anzeige des Austretens VAbwassern bei einer auftretenden
Undichtheit der Abwasser fihrenden Rohrleitungesh 8Bammelbehalter

Beweis: Anlass-Bericht der Landespolizeidirektiardérosterreich vo 2.10.2012, GZ B5/69018/2012
(Beilage ./26);
Verhandlungsschrift 3.10.2012, GZ KOW2-WA-04521it&e (Beilage ./27);
Zeugenschaftliche Vernehmung von Herrn Karl Heift?1g, p.A. Kwizda Agro GmbH.

3.1.9.Fazit: Die Verantwortlichen der zustandigen Gewerbbehorde, der Bezirkshauptmannschaft
Korneuburg, haben es verabsaumt, der Kwizda Agro GroH die gesetzlich vorgesehenen Auflagen
nach dem Stand der Technik zu erteilen, um einen dieren Betrieb des gesamten
Abwassermanagements-Prozesses von der Entstehungdier Produktion bis zur Entsorgung durch
Spezialfirmen sicherzustellen. Im Fall des Erteiles der erforderlichen Auflagen wére die
Umweltgefahrdung gar nicht erst entstanden.

3.2. Unzureichende laufende Kontrollen des Seveso |I-Betriebes

3.2.1.Als sogenannter Seveso lI-Betrieb unterliegt dieizda Agro GmbH einer zusétzlichen Kontrolle durch
die Behorde im Bezug auf die Verhitung von schwdderfiéllen. Daneben sind auch die normalen
Uberprufungen It. GewO durchzufiihren, bei denenhmaweisen ist, dass die Anlage noch dem
Genehmigungsbescheid und dem Stand der Technikrighits Offensichtlich wurde bei keiner dieser
Uberpriifungen das Abwassersystem des Betriebeseigusnd) kontrolliert (oder vielleicht auch gar
keine derartige Uberprufungen durchgefiihrt), bzigsel Kontrolle von der Behorde eingefordert, sonst
hatten nicht Uber Jahre unbemerkt hunderte KilografSchadstoffe und tausende Kubikmeter
Waschwasser ins Grundwasser gelangen konnen.

3.2.2.Nach. 8§ 84d Abs 5 GewO hat die Behtrde umfassermerdlipflichten: ‘Die Behoérde hat fiir jeden
unter diesen Abschnitt fallenden Betrieb ein Inipakprogramm (ein der Art des betreffenden Besrieb
angemessenes System von Inspektionen oder sonktg@mllmalnahmen) zu erstellen und auf der
Grundlage dieses Inspektionsprogramms die Einhgltder Pflichten des Betriebsinhabers planmaRig
und systematisch zu uberwachen. Das Inspektionsprog muss fir die Uberpriifung der

betriebstechnischen, organisatorischen und manag&pezifischen Systeme des jeweiligen Betriebs
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geeignet sein, und zwar insbesondere dahingehéndgep Betriebsinhaber im Zusammenhang mit den
betriebsspezifischen Tatigkeiten die zur Verhisatgverer Unfalle erforderlichen MalBhahmen ergriffen

hat, ob der Betriebsinhaber angemessene MitteBegrenzung der Folgen schwerer Unfélle vorgesehen
hat, ob die im Sicherheitsbericht oder in anderemiéhten enthaltenen Angaben und Informationen die
Gegebenheiten in dem Betrieb wiedergeben und Bddgieben im Sinne des § 84a Abs. 2 Z 2GewO - ob
die in einer Verordnung gemaR Abs. 7 genannternrirdtionen der Offentlichkeit zuganglich gemacht

worden sind. .... Die Fristen fur die Uberpriifungr Betriebe im Sinne des § 84a Abs. 2 Z 1 GewO sind
im jeweiligen Inspektionsprogramm festzulegen; iBe& im Sinne des 8 84a Abs. 2 Z 2 GewO sind
langstens alle zwolf Monate zu Uberprifen, es eenddie Behorde hat im Inspektionsprogramm auf der
Grundlage einer systematischen Bewertung der Gefebchwerer Unfélle des in Betracht kommenden

Betriebs anderes festgelegt. Uber jede Uberpriifangine Niederschrift zu verfasséh

3.2.3.Nach. § 84d Abs 6 GewO werden der Behorde zur Betzing umfangreiche Sanktionen eingeraumt:
“Die Behorde hat die Inbetriebnahme oder das Wéiteeih des Betriebs ganz oder teilweise zu
untersagen, wenn die vom Betriebsinhaber getroffét@3nahmen zur Verhitung schwerer Unfélle oder
zur Begrenzung von Unfallfolgen nach dem StandTamthnik (8 71a) eindeutig unzureichend sind.
Gleiches gilt, wenn der Betriebsinhaber die naagtsdm Abschnitt erforderlichen Mitteilungen, Bericht
oder sonstigen Informationen nicht fristgerecht riatigtelt und deshalb eine Beurteilung des Betriebs
nach dem Stand der Technik nicht gewadhrleistet & Untersagung ist aufzuheben, wenn die

Voraussetzungen nicht mehr vorlieden.

3.2.4.Nach § 333 Abs 1 GewO ist die BH Korneuburg fir K&d Agro zustandig:Soweit nicht ausdriicklich
anderes bestimmt ist, ist Behorde im Sinne dieseslésgesetzes, und zwar Behotrde erster Instanz, die

Bezirksverwaltungsbehorde.

3.2.5.In der Beantwortung der UIG Anfrage vom 11.12.2@il& die Bezirkshauptmannschaft Korneuburg an,
dass in den letzten 5 Jahren das Abwasser-Entggsgystem nicht Gegenstand behdrdlicher

Uberpriifungen wat.

3.2.6.Die folgenden Kontrollen sind gemalR GewO vom Bbtselbst durchzufiihren:

e GemadlR 8§ 82 GewO ist in 5-Jahres Abstanden =zu liferpr ob die Anlage dem
Genehmigungsbescheid entspricht. Dazu muss sich Wdernehmer eines akkreditierten
Unternehmens bedienen und den Prifbericht, sofeimekMangel aufgetaucht sind, zur Einsicht
durch die Behotrde aufbewahren. Da das Leck offedikubereits seit etwa zehn Jahren besteht,

wurden derartige Kontrollen offenkundig nicht bzmzureichend durchgefihrt.

8 GewOhttp://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2000 88000 88 1.pdf
20121211 UIG Anfrage und Antwort KOW3-U-132-001
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e GemalR § 81 b GewO hat der Unternehmer in 10-Jabsetinden die Aktualitdt des Standes der
Technik seiner Anlage zu (berprifen und das Ergebmier Uberpriifung sowie
Anderungsvorschlage der Behorde zu libermittelnchiRei die vorgeschlagenen MaRnahmen nicht
aus, so hat die Behorde dariiber hinausgehende Miaéna per Bescheid vorzuschreiben.
Das Abwassermanagementsystem der Firma Kwizda Agtspricht sicher nicht dem aktuellen
Stand der Technik, wenn dadurch nicht einmal sgdwellt ist, dass die produzierten Mengen an
Abwassern auch legal Uber entsprechende akkredifigrtsorgungsbetriebe entsorgt und verwertet

werden.

e Gemal § 84c Abs 4 GewO hat der BetriebsinhabeKeizept zur Verhiitung schwerer Unfélle
(Sicherheitskonzept) zu erstellen, umzusetzen undEinsicht der Behérde bereitzuhalten. Dieses
Sicherheitskonzept ist It. Anfragebeantwortung BMittéflehner (2719/AB-BR/2013) 2007
Uberpraft und dessen formale Richtigkeit bestatigt worden.
Die Verwirklichung des Sicherheitskonzeptes ist 88ng§ 84c Abs 5 GewO mittels jahrlich zu
erstellender Sicherheitsberichte nachzuweisenndatelt gemal 88 5 bis 8 IUV geregelt ist.

e Spatestens im August 2010, als die Firma KwizdaocAden Bruch eines Abflussrohres eines
Abwasserbehadlters als Unfall gemeldet hat, hatte &lberpriifung des Sicherheitskonzeptes im
Hinblick auf das Abwassermanagement und dementspnecauch eine Uberpriifung der weiteren
Abwasseranlagen erfolgen mussen: § 84d Abs 5a Géiach einem schweren Unfall hat die
Behorde jedenfalls eine Inspektion gemafl Abs. Svallstindigen Analyse der Unfallursachen
vorzunehmen. Dabei sind die technischen, organisatten und managementspezifischen

Gesichtspunkte des Unfalls festzustellen.”

Die jahrlichen Kontrollen aus der Seveso |l Richdihatten somit die Uberprufung beinhalten kénnen,

ob der Betrieb die normalen gesetzlichen Kontrtitlpfen eingehalten hat.

3.2.7.Die Behorde hat den Unfall 2010 nicht als “schwdderfall” eingestuft und den Unfall auch nicht ae di
EU-Kommission gemeldet. Die diesbeziglichen Beguinggn in der Anfragebeantwortung10 sind

allerdings nicht schlissig:

e Ein "schwerer Unfall" ist in § 84b Z 4 GewO 1994ewblIgt definiert:Ein Ereignis, das sich aus
unkontrollierten Vorgangen in einem unter dieserschnitt fallenden Betrieb ergibt (etwa eine
Emission, ein Brand oder eine Explosion grolRerersmafles), das unmittelbar oder spéter

innerhalb oder auRRerhalb des Betriebs zu einer temssefahr fir die_ menschliche Gesundheit

oder die Umwelt fuhrt und bei dem ein oder mehga&@hrliche Stoffe beteiligt sind"

102719-AB-BR-2013 Anfragebeantwortung BM Mitterlehwvem 28.1.2013, Seite 5
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e Die Anfragebeantwortung BM Mitterlehner argumeritiéDie Begriffe Ereignis"und Unfall"sind
nach allgemeinem Verstandnis durch eine deutlicimsdarankung des zeitlichen Auftretens
geprigt; ein iiber lange Zeitriume aufiretendes Geschehen ist kein Unfall im begrifflichen Sinne.”**

Der Unfall 2010 war aber in den Protokollen keitvéi lange Zeitrdume auftretendes Geschehen”,

sondern wurde, auch von der Behorde, immer alsllde. Storfall bezeichnet!

e Die Anfragebeantwortung BM Mitterlehner argumerntieeiter: “Zwingend erforderlich fir die
Einstufung eines Vorfalls als $chwerer Unfall"die Beteiligung eines gefahrlichen Stoffes nach
Anlage 5 der GewO 1994. Soweit bekannt, waren diBgebenden Wirkstoffe die Substanzen
Thiamethoxam und Clopyralid. Clopyralid ist keimf6hach Anlage 5 GewO 1994. Thiamethoxam

ist demgegeniber als Stark gewassergefahrdengisinft und qgilt damit als Stoff nach Anlage 5

GewO 1994.*? Somit ist auch klargestellt, dass “ein oder mehgefahrliche Stoffe” am Unfall

beteiligt waren.

e Die Anfragebeantwortung BM Mitterlehner argumeritigeiter: “Der Begriff &rnste Gefahr"ist in
Osterreich rechtlich nicht definiert, enthalt jedocnach allgemeinem Verstandnis eine
Erheblichkeitsschwelle; es miissen also jedenfalls mehrere Menschen in ihrer Gesundheit gefahrdet
sein und es muss bei Umweltschaden ein Elementrideersibilitit gegeben sein. Nach den
vorliegenden Gutachten, insbesondere der Osterissiben Agentur fir Gesundheit und
Ernahrungssicherheit vom 26. November 2012, ist kiéweis auf eine ernste Gefahr gegeben.”
Abgesehen davon, dass das Gutachten vom Novemle 126 der Beurteilung der “Nicht-
Gefahrlichkeit” des Unfalls Ende 2010 noch nichtliegen konnte und auch ansonsten hinsichtlich
seiner Aussagekraft sehr in Zweifel gezogen wekdem: Eine mdgliche Gefahrdung der Umwelt,

insbesondere der Bienenpopulation, wird nach wreauch von der AGES nicht ausgeschlossen.

e Selbst bei Nicht-Einstufung als gefahrlicher Unfafire aber jedenfalls eine Uberarbeitung des
Sicherheitskonzepts und -berichts nach dem geneeldétfall 2010 notwendig gewesen: GewO 8§
84c (7) ‘Der Betriebsinhaber hat den Sicherheitsbericht atles Sicherheitskonzept zu tberprifen
und zu aktualisieren, wenn geanderte Umsténde oeee sicherheitstechnische Erkenntnisse dies
erfordern, mindestens jedoch alle fiinf Jahi@emzufolge hatte eine Uberpriifung der gesamten

Abwasseranlagen auf jeden Fall vorgeschrieben werdessen.

3.2.8.Weiters ist zu priifen, ob die im Oktober 2012 vonmiztla Agro GmbH zugegebene Verantwortung flr

die Clopyralid-Kontamination wirklich von der Urdex der Thiamethoxam-Kontamination unabhéngig

112719-AB-BR-2013 Anfragebeantwortung BM Mitterlehwvem 28.1.2013, Seite 5
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war und ausschlieRlich vor 2010 entstandef, ide die Angaben hiezu ausschlieRlich von der Kavizd

Agro GmbH kommen.

3.2.9.Letztendlich wurde erst am 20. September 2012, naafdecken der grofflachigen Clopyralid-
Kontamination durch Global 2000 und ORF Am Schapleeine gesonderte Inspektion der
Betriebsanlage durchgefiihrt, bei der weitere Pggunin Auftrag gegeben wurdéhDiese fiihrten
letztendlich dazu, dass ein weiteres Leck im Atsitakr zutage traf.

Beweis: Parlamentarische Anfragebeantwortung de¥VBW¥| eingelangt beim Préasidenten des
Bundesrats am 28.1.2013, GZ 2719B-BR/2013 (Beil&sB);
Anlass-Bericht der Landespolizeidirektion Niedeetistich vom 2.10.2012, GZ B5/69018/2012
(Beilage ./26);
Verhandlungsschrift 3.10.2012, GZKOW2-WA-04521 t&¢&i (Beilage ./27);
Zeugenschaftliche Vernehmung von Herrn Karl Heittz1g, p.A. Kwizda Agro GmbH.

3.2.10. Fazit: Die Gefahrdung der Umwelt wurde durch die Geverbehdrde mitverursacht, indem sie
zahlreiche Verordnungen in groblicher Weise vernaclissigt hat, wodurch jahrelang und
kontinuierlich geféahrliche Pestizide aus der Betribsanlage der Kwizda Agro GmbH in Leobendorf,

die als Seveso |I-Betrieb eingestuft ist, austretekonnten.

2 Quelle:http://derstandard.at/1348284623668/K orneuburgemn@rasser-Kwizda-sieht-sich-als-Verursacher
132719-AB-BR-2013 Anfragebeantwortung BM Mitterlehneom 28.1.2013, Antwort zu Punkt 6 der Anfrage
% Verhandlungsschrift KOW2-WA-045521 vom 20. Novemp@12, Seite 6
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4. Unzureichende Abklarung der Kontaminationsstoffe

und der Kontaminationsfahne (ad 2.2)

4.1. Unzureichende Abklarung der Kontaminationsstof fe

4.1.1.Nach dem Kwizda-Storfall im August 2012 ordnete Biehtrde eine Untersuchung an, die auf jene

Wirkstoffe beschrankt war, die nach den Angaben ¥wizda Agro beim gegenstandlichen Unfall

ausgetreten seien. Das Vertrauen der Behtrde iAdmtigben des Verursachers erscheint insbesondere
auch deshalb unverstandlich und irrational, da esh sum eine Undichtheit eines
Abwassersammelbeckens handelte. Der chemisch-tatleni Amtssachverstandige (ASV) Dl
THexkrxxikz gab dazu folgende Stellungnahme ab:Aus chemischer Sicht besteht kein Einwand

dagegen, dass im Zuge der weiteren Erkundungengligdidiese Parameter untersucht werden, die im

Zuge des Zwischenfalls bei der Abwassergrube 2etretgn sind. Das sind Chlorpyrifos, Bifenthrin,
Thiamethoxam, Imidacloprid und zusatzlich sind Sd¢gortparameter die elektrische Leitfahigkeit, pH-
Wert, Sauerstoffgehalt / Sauerstoffsattigung unehpgatur zu bestimmef. Spéater gab der chemisch
technische ASV bekannt, dass auf die UntersuchumgGhlorpyrifos und Bifentrin fortan verzichtet
werden konné® Die Méglichkeit bewusst oder irrtiimlich getétigter falscher Angaben der Kwizda-

A*** wurde von den Behdrden nicht in Betracht gezogn. Es erfolgte unseres Wissens auch keine

Uberprufung der Wirkstoff-Angaben der Firma Kwizda anhand der Produktionslisten.

Beweis: Verhandlungsschrift vom 16.9.2010, GZKOWZ2-04521 (Beilage ./3);
Verhandlungsschrift vom 29.9..2010, GZKOW2-WA-@45Beilage ./4).

4.1.2.Wenige Monate spater, im Friihjahr 2011, wurde ins@xbiet von Korneuburg und vor allem im EVN-
Brunnenfeld Bisamberg, welches 50.000 Menschen iof3bEachtal mit Trinkwasser versorgte,
Thiamethoxam vorgefunden. Die Kwizda Agro GmbH utid Behtrde kamen lbereinstimmend zum
Schluss, dass die festgestellten Grundwasserkomédiorien im Ortsgebiert von Korneuburg bzw.
Bisamberg aufgrund der Entfernung zur Kwizda unfhraund der Ausbreitungsgeschwindigkeit des
Grundwasserstroms nicht mit dem Stérfall vom Aug@10 zusammenhangen kénfékon diesem
Zeitpunkt an vertrat die Behorde die Auffassungssdes sich im Stadtgebiet von Korneuburg sowie im
EVN-Brunnenfeld Bisamberg um eine Grundwasserkomation unbekannten Ursprungs handelt.

Spatestens ab diesem Zeitpunkt gab es keinen sachién Grund mehr, Untersuchungen

15 Verhandlungsschrift vom 16.9.2010, GZKOW2-WA-0453gite 2
16 verhandlungsschrift vom 29.9.2010, GZKOW2-WA-0453gite 3
" verhandlungsschrift vom 5.5.2011, GZKOW2-WA-0453gjte 2ff
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ausschlieBlich auf die laut Kwizda beim Stérfall 200 ausgetretenen Pestizide im Grundwasser zu
beschranken, weil ja ein Zusammenhang mit diesem @&fall von der Behorde ausgeschlossen

wurde.

Beweis: Verhandlungsschrift vom 5.5.2011, GZKOW2:\84521 (Beilage ./8).

4.1.3.Gleichzeitig war eine Trinkwasserversorgungsanlakiet gefahrdet. Es wurde die Trinkwasseraufsicht
des Landes Niederosterreich (GS2) zugezogen. Hinfassende Untersuchung des Grundwassers auf
jene Pestizide und Chemikalien, die in der gevigtbh Betriebsanlage der Kwizda Agro GmbH in
Leobendorf verarbeitet wurden, wurde dennoch waiteverabsdumt. Das Untersuchungsprogramm
beschrankte sich weiterhin ausschlief3lich auf diei £estizide Thiamethoxam und Imidacloprid, deren
Austreten im Zuge des Storfalls im August 2010 den Kwizda Agro GmbH zugestanden worden war.
Mindliche Anfragen von Stadtratin Kerschbaum beztigides mdglichen Vorhandenseins weiterer
Schadstoffe wurden vom zustandigen Sachbearb&tedBehtrde, Herrn Dr. S******k mit dem Hinweis
auf eine hunderte Stoffe umfassende Untersuchung Veéenksgelande beantwortet. Fir weitere

Untersuchungen waren Hinweise auf mégliche Kontamtien notwendidf

Beweis: Zeugenschaftliche Vernehmung von Frau Bsrat Kerschbaum, p.A. Bundesrat;
Zeugenschaftliche Vernehmung von BM G**p, p.Atliraus Korneuburg;
Zeugenschaftliche Vernehmung von Umwelt-Gemeindredt***r-G****sch, p.A. Rathaus
Korneuburg;

Zeugenschaftliche Vernehmung von Herrn Ing. Micingetg, ***** 23;
Vernehmung von Herrn Dr. S******k np A. Bezirkshatipannschaft Bruck/Leitha.

4.1.4.Der chemisch-technische Amtssachverstandigen DP*f****z ordnete in der Verhandlung vom
5.5.2011 eine Untersuchung des Brunnens ,Tier$g@tal Er erstattete ein Gutachten, mit dem Ergebnis
dass der Brunnen Tierspital aufgrund der GrundweBsémungsgeschwindigkeit nicht durch den
Storfall vom 13.8.2010 kontaminiert worden sein rkaaond gab zu Protokoll:Um einen moglichen

Zusammenhang mit einem frilheren Schadensfall aém@elder Firma Kwizda ausschlielen zu kénnen,

ist beim Tierspitalorunnen ein sogenanntes Pestiz&bning durchzufiihren. Die Untersuchung hat ein
Screening mittels GC-MS und LC-MS zu umfassen.eDiggersuchung ist notwendig um eventuell

weitere vorhandene Wirkstoffe und Metabolite felest zu konneht®

18 Besprechung am 17.4.2012, 17 Uhr im Rathaus Kdaurgu Anwesend: Dr. S****k, Bgm G**p, UGR R***r-G**h,
Ing. Johann N+**r, Hrn R****k, N+***ag und B****r, u.a.
19 verhandlungsschrift vom 5.5.2011, GZKOW2-WA-0453gjte 2
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4.1.5.In der Verhandlung vom 30. Mai 2011 interpretieg Hwizda-Agro das Ergebnis des (vermeintlichen)
“Pestizidscreenings” als Beleg fur die Unschuld desernehmens an der Kontamination des Brunnens
Tierspital (und damit auch an der Kontamination @emeinden Korneuburg und Bisamberg, inklusive
EVN Brunnenfeld) und gibt zu ProtokollDie Waschwasserbecken werden seit etwa 1979 betriéhie
Ergebnisse des Screenings des Brunnen Tierspit&rhedoch ergeben, dass es sich nicht um einen
Eintrag von Waschwasser gehandelt haben kann, kedile weiteren im Betrieb verwendeten Stoffe
festgestellt wurdeh® Auf die Tatsache, dass es sich bei dem genanrBereéning des Brunnens
Tierspital” keineswegs um ein (umfassendes) Pds8zreening handelte, welches ein breites Spektrum
an unpolaren aber auch polaren Pestizidwirkstaffgersucht, wird weder in diesem noch in einem der
folgenden Verhandlungsprotokolle Bezug genommea.Bgihdrde verliel3 sich offenbar einzig und allein
auf die Angaben der Kwizda Agro GmbH, ohne diesergPriifung zu unterziehen.

Beweis: Verhandlungsschrift vom 5.5.2011, GZKOW2\84521 (Beilage ./8);
Verhandlungsschrift vom 30.5.2011, GZKOW2-WA-045Bgilage ./9);
Vernehmung von DI Tx*xxxxz 9 A Amt der NO Landesregierung.

4.1.6.Einer UlG-Anfrage nach dem konkreten Untersuchunfgsey sowie nach dem tatsdchlichen
Untersuchungsumfang dieses von der Firma Chemcarhgefiihrten angeblichen “Pestizidsscreenings”

wurde durch die Bezirkshauptmannschaft die Beartwgrverweigert*

“Bezug nehmend auf die Verhandlungsschrift vom 3. 2011, Zahl KOW2-WA-04521
ersuche ich

e um Herausgabe der Analysenergebnisse der Untersigsiheihe, die am 24.5. der BH
KO Ubermittelt wurde

* um Herausgabe des originalen Prifberichts der Usuehung beim Brunnen Tierspital
(“Pestizidscreenings”)

* Welches Labor wurde aus welchen Griinden ausgewahlt?
* Welche Pestizidwirkstoffe waren im Prufauftrag gééot und aus welchem Grund?

 Wurde beim Prufauftrag darauf geachtet, dass albm wler Kwizda verarbeiteten
Pestizidwirkstoffe im Analysenspektrum enthaltedi

Die Beantwortung wird mit folgender Begriindung veigert: “Eine Ubermittlung ganzer Aktenteile, wie
von lhnen gefordert, kommt einer Akteneinsicht geiEin solches Akteneinsichtrecht ist weiterhin de

20 verhandlungsschrift vom 30.5.2011, GZKOW2-WA-0453gite 2
21 UIG Anfrage und Antwort KOW3-U-132-002 vom 2.1.201
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Parteien des Verfahrens vorbehalfén”

Dabei mag es zutreffen, dass von der Kontaminatiiakt betroffener Birger in Korneuburg kein Recht
auf Parteistellung im Verfahren nach WRG § 31 habém Behorde ist dennoch nach dem B-UIG
auskunftspflichtig. Die Behorde negierte diese Austspflicht unzutreffender Weise.

4.1.7.Unseren Informationen zufolge hat die Fa. Chemceimek Analysenmethode, die ein Screening auf
mehrere hunderte Pestizidwirkstoffe (Multimethodejfasst, in ihrem Portfolio. Als GLOBAL 2000 im
August 2012 die Fa. Chemcon mit der Untersuchusgkaeneuburger Grundwassers beauftragte, konnte
die Firma Chemcon das Clopyralid in der Wasserpasbenachweisen, nachdem sie von GLOBAL 2000
Uber den positiven Befund des Umweltbundesamtesrrimért worden war und entsprechende
Adaptierungen der Analysenmethode vorgenommen.Faes Umweltbundesamt hingegen, das schon
seit vielen Jahren im gesetzlichen Rahmen der Gmam#sstandsuberwachungverordnung (GzUV)
Grundwasseruntersuchungen auf eine Vielzahl votizieen und Pestizidmetaboliten durchfiihrt, hatte
bereits Ende 2010 vor Vertretern der Bundeslaniteneu entwickeltes “Pestizidscreening” vorgestellt
Seit April 2011 wird diese rund 450 Wirkstoffe uMktaboliten umfassende Multimethode angeboten.

Clopyralid war von Beginn an im Untersuchungsumfdag UBA-Pestizidscreenings enthalten.

4.1.8.Als im Sommer 2011 und 2012 Brunnenbesitzerinnesr terkriippelte Pflanzen klagten und dies der
BH und den Medien mitteilten, erfolgten keine webte Untersuchungen. Auch Riickfragen Uber einen
moglichen Zusammenhang zwischen Pflanzenverkriipgetu und Grundwasserverunreinigung wurden
von Dr. S******k mit den Worten (sinngemalf3)Thiamethoxam ist ein Pflanzenschutzmittel. Wie der
Name schon sagt, dient es zum Schutz der Pflanzkamm sie daher nicht schadigétabgetan. In den
Protokollen der wasserrechtlichen Verhandlungendefin die von den Anrainern beobachteten
Pflanzenverkrippelungen und die Frage nach einemn&o zur Grundwasserkontamination trotz
umfassender regionaler Medienberichterstattung aiggns einberufener Gesprache zwischen BH,

Gemeinde und Anrainern keine Erwahnung.

Beweis: Vernehmung von Herrn Dr. S*****k p A. Bezirkshatipannschaft Bruck/Leitha.

4.1.9.Als Mitte August 2012 die von der Stadtgemeindeorgdrte und von der Fa Kwizda finanzierte,
Untersuchung einer Tomatenpflanze durch die AGESaler dass es sich wahrscheinlich um eine

Belastung mit einem wuchsstoffhaltigen Herbizid dwity hat die BH trotz Aufforderudgweder ein

% UIG Anfrage und Antwort KOW3-U-132-002 vom 2.1120

% Telefonate mit Helmut Burtscher am 3.9.2012 8-a0

24 Telefonat Dr. S*****k - BR Kerschbaum.

% 14.7. Pressemeldung Grlne: http://korneuburg.gruene.at/bauen_wohnen/artilssié84769/
NOEN-Artikel 17.7. http://www.noen.at/lokales/noe-uebersicht/kornegliiommentar/Gewissheit-so-schnell-es-
geht;art5353,402639
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Pestizidscreening, noch eine Untersuchung auf vogr dFirma Kwizda-Agro verarbeitete
wuchsstoffhaltige Herbizid-Wirkstoffe angeordneie Wirkstoffliste der Firma Kwizda wurde von der

BH erst nach Bekanntwerden der Clopyralid-Belasiom@eptember 2012 angefordert!

4.1.10. Zirka ein Jahr vor dem Kwizda-Storfall war im Zugen polizeilichen Ermittlungen gegen den in
Ebenfurth im Bezirk Wiener Neustadt ansassigeni®gisersteller GAT Microencapsulation bekannt
geworden, dass ausgehend von diesem Betrieb eihebliehe Grundwasserkontamination der
Mitterndorfer Senke durch Pestizide stattgefundstnAusgangspunkt war dort ein Storfall im Jahr£200
Auch damals verzichteten die zustdndigen Behordemso wie die mittlerweile (nicht rechtskraftig)
verurteilte ehemalige Geschéftsfihrerin auf einekl&tung der Kontamination anhand eines
Pestizidscreening$.So konnte sich die Kontamination fiinf Jahre langnideckt in der Mitterndorfer
Senke ausbreiten und das Trinkwasser der GemeindatenBorf kontaminieren.?’

(Anm.: Das Land NO ist 8%-iger Miteigentiimer der GMicroencapsulation).

4.1.11. Bemerkenswert ist, dass der zum Kwizda Agro-Stbrfalugezogene chemisch-technische
Amtssachverstandige des Landes NiederOsterreichiy@l T +*****xz  der es nach dem Kwizda
Storfall verabsaumt hatte, ein Pestizidscreeningvemanlassen, zuvor bereits in der Causa GAT als
Amtssachverstandiger tatig war. Das aktenkundigel dolgenschwere Versaumnis, nach dem
GAT-Storfall umfassende Pestiziduntersuchungen @esndwassers durchzufithren, war ihm daher
bekannt. Dennoch hat er es nach dem Kwizda Stdfakut verabsaumt, das Grundwasser umfassend

auf Pestizide untersuchen zu las€én.

4.2. Unzureichende wasserrechtliche Auftrdge gemal} 8§ 31 WRG

4.2.1.Die Bezirkshauptmannschaft Korneuburg und die Aausgerstiandigen des Landes Niederdsterreich
haben es verabsaumt, der Kwizda Agro GmbH wirks8iokerungs- und Sanierungsmaflinahmen geman
§ 31 WRG vorzuschreiben, die eine weitere Ausbnegitder Kontamination verhindern hatten kdnnen.
Die Untersuchungen von Seiten der Behérde auf weragsschliel3lich von der Kwizda Agro GmbH
selbst vorgeschlagene Pestizide einzuschranken, nictt zielfihrend, um die Schadstoffe in der
Verdachtsflache zu identifizieren (vgl. ONORM S 38

BNOEN-Artikel 21.8.

% http://www.noen.at/lokales/noe-uebersicht/kornegkaktuell/-Grundwasser-auf-die-Kwizda-Stoffe-
pruefen;art2316,408561

% Schreiben von Gemeinderatinnen der Stadt Korngubom 7.9.

%6 Gutachten des Gerichtlichen Sachverstandigen DEBenberger

z http://www.ots.at/presseaussendung/OTS 2013011%00d4/GLOBAL-2000-pestizidhersteller-gat-wegen-
fahrlaessiger-umweltgefaehrdung-verurteilt

% yerhandlungsschrift vom 25.3.2010, BNW2-WA-1024
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4.2.2.Unverzlglich nach Meldung des Unfalls durch Kwizdgro im August 2010 hatte weiters eine
gesicherte Abgrenzung des Kontaminationsgebietagemommen werden miissen. Lt. ONORM S 2085
“Altlasten - Ablauf der Bearbeitung von Altablagegen und Altstandorten” ist der erste Schritt‘@id
Erhebung und Untersuchung”, insbesondere “Bei Edmaden werden alle zu einer Verdachtsflache
verfugbaren Unterlagen und Informationen gesammelt.Insbesonders ist die Notwendigkeit von
Voruntersuchungen festzustellen. .... Es werden kutbungen zur Identifizierung von Schadstoffen
(schadstofforientierte Untersuchungsziele) und tsutehungen zur Erkundung der Verdachtsflache und
lhrer Umgebung (standortortientierte Untersuchunig unterschieden.”® Spatestens zu dem
Zeitpunkt, zu dem Thiamethoxam im Brunnenfeld Bibarg festgestellt wurde (Februar 2011) war klar,
dass der urspringliche Eingrenzungsversuch nichingen sein kann. Ein Jahr nach Meldung des
Storfalls  wird protokolliert: Von den Amtssachverstandigen, speziell der hydlogische
Amtssachverstandige wird die Aussage von Porr UsEatigt, dass die Ausbreitung der Verunreinigung
im Grundwasser mit TMX nunmehr durch das im JullZ2@urchgefihrte Untersuchungsprogramm
ausreichend bestimmt Is. In Anbetracht des nunmehrigen Wissens um die élusdng der

Kontaminationsfahne, muss davon ausgegangen wetdss diese Aussage unrichtig war

4.2.3.Fazit: Aufgrund der dargestellten Versdumnisse deiBehérde wahrend der zwei auf den Storfall
folgenden Jahre konnte sich die Kontaminationsfahneingehindert ausbreiten und schlie3lich im
Siiden den Trinkwasserbrunnen am Golfplatz Tuttend6fi und weitere Trinkwasserbrunnen in

Langenzersdorf bedrohen.

2 ONORM S 2085 Altlasten - Ablauf der Bearbeitungi\Altablagerungen und Altstandorten
30" Aktenvermerk tiber die Besprechung im VerfahreA@WA-04521 vom 10. 8. 2011
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4.3. Unnotige Verfrachtung der Schadstoffe und zusa  tzliche
Kontamination des Tresdorfer- und Donaugrabens sowi e der Donau

mit hunderten Kilogramm Clopyralid und Thiamethoxam

4.3.1.Durch das Abpumpen des stark mit Clopyralid betest&rundwassers und Rickfihrung (Versickerung)
stromabwarts (Hot Spot 3) bzw. am 6stlichen Rand Kentaminationsfahne (Hot Spot 2) kam es
aufgrund der fehlenden Wirksamkeit der verwendefddivkohlefilter zu einer Verfrachtung der

Schadstoffe, wodurch die Ausbreitung der Kontanmmabeschleunigt wurd@:

4.3.2.Ab November 2010 wurden kontaminierte Abwasserdmm Werksgelande und in Folge auch von der
Sperrbrunnenkette in den Tresdorfer Graben eirtgelddie Pumpleistung von damals 8-10 I/sec sollte
erhoht werden, der chemische Amtssachverstandigengt einer Einleitung von Abwassern mit bis zu 1
pg/l  Thiamethoxam-Belastung in den Donaugraben %u.Am 14.12.2010 wurden .
Verhandlungsprotokoll bereits 80 I/sec an kontaemtein Wasser in den Tresdorfer Graben eingeleitet
(20 l/sec aus dem Betriebsareal, 25 l/sec vom BmriRlaga 4” und 35 I/sec aus der Sondenreihe 8-13
beim Brunnen SKL/Volvo). Als Ziel wurde die Einleitg von bis zu 130 l/sec festgelegDerzeit ist
vorgesehen, dass das gesamte abgepumpte WasserTailirmach einer Reinigung in einer
Aktivkohlefilteranlage und zum Teil direkt in derre§dorfer Graben eingeleitet wird. Eine
Wiederversickerung des abgepumpten Grundwasses&ckerbrunnen und Sickerbecken ist dabei nicht
vorgesehen. In Summe soll die Pumpleistung aus &ferrbrunnen max. 130 l/sec. betragdtDie
Einleitung in den Tresdorfer Graben und die Ablggiuiber den Donaugraben in die Donau erfolgte
durchgangig und wurde erst am 12. September 2@Gkhdem GLOBAL 2000 die Clopyralid-Belastung

auch in der Einleitung festgestellt hatte, eindtste

4.3.3.Dadurch gelangten Uber einen Zeitraum von 21 Maondi¢ im Zuge der Einleitung von 80
(Anfangswert) bis zu 130 Litern Grundwasser pro Udele (zuldssige maximale Pumpleistung) die
Pestizidwirkstoffe Thiamethoxam (behordlich erlaulifonzentration 1 pg/l) sowie Clopyralid (von
GLOBAL 2000 im August 2012 gemessener Wert 28 pgilyie vermutlich weitere Pestizidmetabolite
und -wirkstoffe in den Tresdorfer Graben, den Dugmaben und letztendlich in die Donau:

» Selbst ausgehend von der (unrealistischen) Annahtass die intensive Bepumpung des
Grundwassers zu keiner zeitlichen Abnahme der \e#dio-Konzentration gefuhrt hatte, beliefe
sich die Menge des in diesem Zeitraum eingeleiteterbizids in den Donaugraben auf rund 120

Kilogramm Clopyralid.

31 Verhandlungsschrift 12.09.2012, GZKOW2-WA-0453gijte 3
32 Niederschrift im Verfahren KOW2-WA-04521 vom 3. Wanber 2010, Seite 4
33 Niederschrift im Verfahren KOW2-WA-04521 vom 14ef&mber 2010, Seite 2
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e Tatsachlich ist zu beflrchten, dass die Grundwhstsstung durch Clopyralid am Firmengelande
zu Beginn der Bepumpung deutlich héher war aldgrdidugust 2012 gemessenen 28 pg/l, zumal
noch im im Stadtgebiet von Korneuburg nach wiehisrzu 110 pg/l nachweisbar sitfcRechnet
man etwa mit der Annahme einer Anfangskonzentrat@n200 g/l Clopyralid, die sich Uber die
21 Monate dauernde Bepumpung sukzessive linea2&ufy/l reduziert hatte, so ergeben sich 500

Kilogramm Clopyralid, die in den Donaugarben geleitorden waren.

4.3.4.Fazit: Die fahrlassige Verfrachtung von hunderten Klogramm Clopyralid und Thiamethoxam
durch die Einleitung in ein Oberflichengewassser (fBsdorfer- bzw. Donaugraben) hat einen

zusatzlichen Umweltschaden erzeugt.

4.4. Behordlich angeordnete Einleitung von kontamin lertem
Grundwasser in die Donau auf Basis unzureichender

Okotoxikologischer Untersuchungen

4.4.1.In der Wasserrechtsverhandlung vom 20. 11. 2012levuon der Behorde die Einleitung von

kontaminiertem Grundwasser in die Donau angeordnet.

4.4.2.1m Protokoll der WR Verhandlung (Seite 3) wurdetdesalten: Es ist zu bestimmen, bis zu
welchen Ableitungswerten an Pestiziden eine Alnigiin die Donau erfolgen kann bzw. in wie
weit eine Befristung dieser Einleitung erfolgen giugVeiters stellte der Wasserbautechnische
Sachverstandige festsdliten die Konzentrationen bis zu cagd erreichen und mit einer
(vorerst angenommenen) Menge von ca 30-40 Litem $ekunde abgeleitet werden, sind
nachfolgende Auswirkungen zu erwartdrt. Beantwortung der BH (28.1.2013) zur Anfrage |
UIG von StRin Kerschbaum (15.12.2012), Frage 9nigttwa einem Jahr mit dem Eintreffen der
stark belasteten Abwasser (z.B.: Koll, Messung &aper 18,7ug Clopyralid, Pitther 23,89
Clopyralid) zu rechnen. Dennoch erfolgte keine liobié oder sonstige Beschrénkung der
Einleitung. Dies erscheint insbesondere deshaldafsgig, weil bisher durchgefiihrte Okotox-

Texts Auswirkungen der GrundwasserkontaminationLebkewesen aufgezeigt haben:

e Bezlglich der 6kotoxiklogischen Auswirkungen demufiwassereinleitung in die Donau wurde
bereits am 10. 12. 2012 in einer PresseaussendemBHl verkiindet: “Toxizitatstests fur Algen,

Leuchtbakterien und Daphnien zeigen, dass bei mié&anzentrationen keine Auswirkungen

3 http://www.global2000.at/site/de/aktivitaeten/clikmlien/wassertestkorneuburg/article-wassertestrguburg.htm
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gegeben sind.” Am 14. Februar wurde auf Anfrage @Rin Kerschbaum das diesbezigliche
Gutachten der ESW Consulting W***s, das mit 29.4tieft ist, zugesandt und veroffentlicht. Die

angefiihrten Okotox-Tests mit Algen, Leuchtbaktetied Daphnien zeigten in der unverdinnten
Grundwassermischung sogar massive Beeintrachtigurdie erst ab einer Verdinnung von 1:3

nicht mehr ersichtlich waren. Auffallig ist, dasi& drests mit den reinen Wirkstoffen auch in

hoherer Dosierung keine Beeintrachtigungen ergalveas darauf schlieBen lasst, dass die
Wirkungen der Einzelsubstanzen in der Mischung sidtieren oder potenzieren, und/oder dass
noch weitere, bisher unbekannte, Schadstoffe (&lhauprodukte) im Grundwasser vorhanden
sind. Obwohl der Gutachter darauf hinweist, dags diurch weitere Untersuchungen abzuklaren
ware, wurden keine weiteren Untersuchungen angetrdn

e FEine von der Stadt Korneuburg beauftragte okotdgifische Studie des FH Technikum
untersuchte die Auswirkungen des kontaminiertenn@muassers auf zahlreiche Testorganismen
wie Algen, oder Wasserpflanzen sowie deren EffektEmenschliche Zellen und fand Hinweise
auf eine mogliche hormonelle Wirksamkeit des komgenten Grundwassers. Diese Ergebnisse
lassen nach Ansicht der Autoren die Einleitung destaminierten Grundwassers in ein

FlieBgewdasser als problematisch erscheinen.

4.4.3.Fazit: Die Einleitung von kontaminiertem Grundwasse in die Donau wurde unbeschrénkt
angewiesen, obwohl die moglichen Auswirkungen aufag Okosystem in keinster Weise
endgiltig abgeklart sind. Auf die besorgniserregenen Ergebnisse der Okotox-
Untersuchungen (W***s und FH-Technikum) bei unverdinntem Grundwasser und dem
Hinweis auf durchzufihrende néhere Untersuchungenst die Behérde nicht eingegangen -
ebensowenig wie auf die Frage nach einer moglichémreicherung der Schadstoffe (siehe
UIG-Anfragebeantwortung der BH vom 28.1.2013)
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4.5. Das Trinkwasser ftr 50.000 Einwohner geféahrdet

4.5.1.Bereits im November 2010 hatte EVN Wasser einedegitigen Hinweis auf eine mdgliche Ausbreitung
der Thiamethoxam-Fahne bis zum Brunnenfeld Bisagib&Die EVN-Wasser GmbH hat der BH
Korneuburg am 18.2.2011 mitgeteilt, dass zwei Pmolaeis dem Brunnen 4 des Brunnenfeldes
Bisamberg, welche am 15. November 2010 und amé&hied 2011 gezogen wurden, Thiamethoxam mit
Werten von 0,9 pg/l bzw. 0,63 pg/l nachgewieseemabDie Meldung an die Bezirkshauptmannschaft
erfolgte jedoch erst am 18. Februar 2011 mit mishdigimonatiger Verspatung. Da zu diesem Zeitpunkt
die Ursache der Kontamination im Brunnenfeld Bisargbnicht eindeutig geklart war, hatte die
zustandige Behorde (Trinkwasseraufsicht, GS2, Amt ND LR) eine sofortige, zumindest
voribergehende Sperre des Brunnenfeldes verfligessanili Damit hatte die Kontamination des

Trinkwassers verhindert werden kdnnen.

4.5.2.Zur Klarung des Ausmalf3es und der Ursache hattBetiérde die Untersuchung des Brunnenwassers auf
alle ca. 130 im Produktionsprogramm von Kwizda Algedindlichen Giftstoffe anordnen missen und im
Gebiet zwischen dem Kwizda Areal in Leobendorf wem Brunnenfeld Bisamberg (ca. 3,5 km!)
mehrere Grundwasserproben ebenfalls umfassendsuobemn missen. Damit lag eine Grundwasser-
Kontamination von Thiamethoxam an verschiedeneamligh weit entfernten Stellen ohne genaue
Abgrenzung und ohne festgestellten VerursacherS$jpitestens zu diesem Zeitpunkt hatte eine Anzeige
nach B-UHG und eine umfassende Information der Beving erfolgen missen. Dies ist nicht erfolgt.
Stattdessen wurden die Proben nur sehr eingesc¢htimé&rsucht: Dabei wurden in den Brunnen
Guggenberger 1 (0,35 ug/l), Guggenberger 3 (0,70) uGierspital Korneuburg (8,08 pg/l) und EVN 4
(0,44 pgll) Verunreinigungen durch Thiamethoxartgfestellt *°,

4.5.3.Im Verfahren geben die Vertreter von Kwizda AgraEVN Wasser GmbH explizit die Gefahdée's
Heranziehens der Verunreinigung durch die BepumplesyBrunnenfeldes Bisamberg der EVN Wasser
GmbH* zu Protokoll und sprechen sich fir MaRnahmen zerhwiderung aus. Jedocksdtvohl die
Vertreter von Kwizda Agro als auch von EVN Wasgaeahen sich gegen die Errichtung von
Sperrbrunnenketten, da dadurch bestehende Washéegrec beeintrachtigt werden kénntei D.h. dass
die beiden effektiven MaRnahmen, namlich die Speées Brunnenfeldes implizit und die Verhinderung
der Ausbreitung der Kontamination durch Sperrbrmke&en bewusst verweigert wurden. Fir EVN
Wasser ist hierbei eine rein betriebswirtschafdicklotivation anzunehmen, fir Kwizda Agro die

Verhinderung von Schadenersatzzahlungen an EVN &vdssch entgangenen Betrieb.

3% Niederschrift im Verfahren KOW2-WA-04521 vom 2. M®2011
3¢ Niederschrift im Verfahren KOW2-WA-04521 vom 5. N2911
37 Aktenvermerk tiber die Besprechung im Verfahren KBWA-04521 vom 10. 8. 2011
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4.5.4.Dies hat dazu geflhrt, dass wahrscheinlich 2011 2012 Clopyralid im Trinkwasser an die 50.000
Einwohner von Bisamberg und der von EVN Wasser orgten Russbachtalgemeinden ausgeliefert

wurde:

e Global 2000 und die Burgerinitiative Pro Reines Wéshaben die betroffene Bevolkerung in
Bisamberg und den Russbachtalgemeinden Uber digeNedifgefordert, Eiswirfelvorrate vor
September 2012 bekannt zu geBBen

e 22 Eiswirfelproben aus den Jahren 2011 und 2012demureingesammelt und in das
Umweltbundesamt zur Analyse geschickt. In 15 vord@2Proben konnte das Umweltbundesamt
Clopyralid mit bis zu dreifacher Grenzwertiibersithreg nachweiseft,

* Die Ergebnisse, sowie eine Liste weiterer mdglicBpender wurden an die Trinkwasseraufsicht,
Amt der NO Landesregierung, Abt. GS2 iibermittele Drinkwasseraufsicht des Landes NO hat 5
dieser Proben verifiziert und in einer davon ebé@lopyralid (0,26pg/l) festgestefft.

* Damit liegt die amtliche Bestéatigung vor, dass #aa EVN Wasser an 50.000 Einwohner in
Bisamberg und den Russbachtalgemeinden ausgedidféasser nicht der Trinkwasserverordnung
TWV § 3 (1f* entsprach.

4.5.5.Mit Datum 18.2.2013 konnten eine Reihe offener Enagur Verifikation noch nicht geklart werden:

e Warum hat die TWA nur so wenige Proben gezogen,datmti auf die Proben mit den hdchsten
Clopyralidwerten aus der UBA Untersuchung verzithte

e Warum wurde kein Versuch unternommen, die ClopgraKontamination auch zeitlich
einzugrenzen? (z.B. mit den weiteren angebotenswiEielspendern? Die UBA Untersuchungen
legen eine Kontamination mindestens im Zeitraunhjatir 2011 bis September 2012 nahe.)

* Wieso hat das von der TWA eingesetzte Labor AGE8en selben Eiswurfelchargen wie das
UBA durchgangig weniger Clopyralid gefunden? Hab&BES und UBA unterschiedliche

Untersuchungsmethoden?

4.5.6.Fazit: Die Behotrde hat trotz Bekanntwerden einer Katamination unbekannten Ursprungs im
Brunnenfeld Bisamberg der EVN Wasser keine Sperre esselben verflugt. Auch hier hatte der

Leiter des Verfahrens, Dr. Peter S******k oder der Bezirkshauptmann als Behérdenleiter von

38 Weitere Informationhttp://www.grundwasserverseuchung.at/eiswuerfel/

3 Factsheet Trinkwasser Eiswiirfel vom 13.11.2012, eldu
http://www.global2000.at/site/de/nachrichten/padezkorneuburggrundwasser/

40 http://www.global2000.at/site/de/nachrichten/pedé#korneuburggrundwasser/pressarticle-pestizidsclvitm

41 http://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe ?AtdrBundesnormen&Gesetzesnummer=20001483Teil B,
Chemische Parameter, Pestizide: 0,1 pgl/l

23



Seiten der Behdrde zum Schutze der sicheren Trinkveaerversorgung der Bevolkerung eingreifen

mussen.

4.6. Fahrlassige Einbeziehung der Trinkwasseranlage Bisamberg in das

Sanierungskonzept

4.6.1.EVN Wasser hat eine Filteranlage im BrunnenfeldaBiberg geplant und beantragt, die eine Erhéhung
der Einspeisung aus dem Brunnenfeld Bisamberg aofh.600 m3 auf in etwa das Vierfache ermdglichen
sollte. Die Nutzung dieser Reserve war vor allemdié wasserverbrauchs- intensiven Sommermonate
geplant. Die von EVN Wasser beantragte Filteranlage Brunnenfeld Bisamberg wurde mit
Bekanntwerden der drohenden und im Vorbrunnen tsebeistehenden Grundwasserkontamination nicht
eingestellt, sondern im Gegenteil umgeplant unceéent. Vorgesehen war die Filterung des Schadstoff
Thiamethoxam und die Entsorgung des angereichitentats (“Abwasser”) Uber eine im Zuge dessen
und speziell daftir neu errichtete Druckwasserlgjtinndie Donau zu.

4.6.2.Dazu hat das Amt der NO Landesregierung, Abt. Weihe Anreicherung auf 12 pg/l Thiamethoxam
(120-facher Trinkwassergrenzwert) und eine Eintgjtuon 1.800.000 m3/Jahr in die Donau per Bescheid
genehmigt: Ableitung in die Donau - Wie in der beiliegendem@ation fiir eine Konzentration von 5
pg/l Thiamethoxam ersichtlich ist, kommt es zu reikenzentration im Retentat von 12 pgl/l
Thiamethoxam ... Nunmehr waren folgende maximalesifiréngen bzw. Frachten in die Donau bei
einer Feedmenge von 600 m3/h erforderlich: Ablgjtder Rickspulwéasser und Retentatabwasser in die
Donau im AusmaRl von 1.800.000 m3a, 4.925 m3d, . bzs7 /g *
Dies entspricht einer Menge von 21,6 kg Thiamethoxa jahrlich.
Berechnung Thiamethoxam: 12 pg/l * 1.000 Liter/m3.800.000 m3/Jahr = 21.600.000.000 pg/Jahr =
21,6 kg/Jahr (1 kg = 1.000.000.000 uq)

4.6.3.Der Amtssachverstandige fir Geohydrologie, Dr. Tapra*********r hestatigt, dass diese MalRhahme
ein Teil des Sanierungskonzeptes wam:diesem Zusammenhang ist ausdriicklich nochmstisuiealten,
dass bereits bei den Grundwassermodell-Simulienurge September 2011 darauf hingewiesen wurde,
dass die Bepumpung der EVN-Brunnen mit insgesafits&@. einen so grofRen Einzugstrichter erzeugt,
dass auch die allerstidlichsten Teile der Kontaniamesfahne noch erfasst und eingezogen werden und

dies somit ein wesentlicher Teil des Sanierungskuias des allersidlichsten Fahnenabschnitte$3st.

4.6.4.Die Einbeziehung des Normalbetriebes der Trinkwasdage Brunnenfeld Bisamberg von EVN Wasser
in das Sanierungskonzept des kontaminierten Adtegtbietes und noch dazu die Genehmigung der

42 Bescheid fir EVN Wasser WA1-W-10152/216-2011 \8onNovember 2011, Seite 7
43 Niederschrift im Verfahren KOW2-WA-04521 vom 18nJ 2012, Seite 3
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Erweiterung der Kapazitdt der Anlage stellt unsekesicht nach eine fahrlassige Gefahrdung der
Trinkwasserversorgung fir 50.000 Einwohner dar.clBr@rend kommt hinzu, dass dies ohne
ausreichende Uberpriifung der Kontaminationsstad&elgah, von langer Hand von Experten geplant war

und behordlich per Bescheid genehmigt wurde.

4.6.5.Zusatzlich stellt eine solcherart geplante mehigghrkontinuierliche Einleitung des Insektizides
Thiamethoxam in die Donau eine Verschlechterungddedogischen Zustands des FlieBgewassers dar.
Als Motivation dieser Handlungen sind zunachst @eften von EVN Wasser in erster Linie monetére
Ziele anzunehmen, da man mit dem zusatzlichen Wwasker zusatzlichen Umsatz lukrieren kann und
man sich von dem schon lange geplanten Ausbauidelsf Trinkwasserversorgung ohne Filterung nicht
geeigneten Brunnenfeldes Bisamberg nicht trenndhew&s ist nicht auszuschlie3en, dass EVN Wasser
fur die zusatzlichen Planungsaufwendungen, firEtigeiterung der Filteranlagen, die Errichtung der
Leitung in die Donau und eventuell auch fir die dérém Betriebskosten eine Entschadigung mit Kwizda

Agro ausverhandelt hat oder ausverhandeln wollte.
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5. Mangelnde Information der Offentlichkeit und
Umgehung des Bundes-Umwelthaftungsgesetzes (B-
UHG) (ad 2.3.)

5.1. Desinformation der Offentlichkeit

5.1.1.Die Offentlichkeit wurde zwischen August 2010 undaiM2011 von der Behorde weder uber den
Schadensfall bei Kwizda Agro noch lber die zunehinfastgestellte Ausbreitung der Kontamination
auBBerhalb des Firmenareals informiert. Die erseniauch versteckte Information der Bevdlkerung von
Korneuburg erfolgte tber einen Artikel auf der Hpmge der Stadtgemeinde Korneuburg (Artikel unter
http://www.korneuburg.gv.at/system/web/news.aspzitkenr=0&detailonr=222203411&menuonr=218

837627wurde - entgegen der Ublichen Gepflogenheiters-dam Archiv der Homepage geldscht und ist
nur mehr per “Deep Link” verfugbar) am 9. Mai 201 Die Inhaber von Trinkwasserbrunnen wurden
von der Bezirkshauptmannschatft erst durch die Baessendung im Marz 2011 Uber eine Gefahrdung
ihres Grundwassers informiert. Uber den Unfall dei Firma Kwizda im August 2010 wurde (iberhaupt
nicht informiert. Laut Aussagen des Blrgermeisteusde die Stadtgemeinde Korneuburg erstmals im
Marz 2011 durch die Pressemeldung der Bezirkshaupisthaft informiert. Am 2. Méarz 2011 war
erstmals ein Vertreter der Gemeinde Leobendorf {@R*r) und am 5. Mai 2011 ein Vertreter der
hauptbetroffenen Stadtgemeinde Korneuburg bei dehahdlungen anwesend. Bis zur Aufdeckung der
Clopyralid-Belastung wurden Messdaten und Studigtd€hten von der Bezirkshauptmannschaft nicht
veroffentlicht. Nicht einmal die Brunnenbesitzerdmn bei denen regelmaRig Proben gezogen wurden,

bekamen die dazugehérigen Messergebnisse zur \derdigestellt.

5.1.2.Bis heute sind betroffene Brunnenbesitzerinnen \Behordenverfahren ausgeschlossen, weil dieses
unter dem 8§ 31 (Notfallsparagrafen) abgehandell.wir der Verhandlung vom 20.11.2012 wollte der
Vertreter der Stadt Wien (MA31) gegen die Einlegfuhes kontaminierten Grundwassers in die Donau
Einspruch erheben und wurde in der Verhandlung donS******k dartiber aufgeklart, dass er dieses
Recht im Verfahren nicht habe.

5.1.3.Andere Wasserberechtigte (Fischereiverband, ViaaDpaber auch Brunnenbesitzerinnen) wurden vom
Verfahren nicht einmal verstandigt. Seit 20.11.2@%2rde It. unserem Wissensstand kein weiteres

offizielles WR-Verhandlung einberufen. Es liegt d&rdacht nahe, dass dies mit der Veroffentlichung

44 Artikel auf der Homepage der Stadtgemeinde Koroegib
http://www.korneuburg.gv.at/system/web/news.aspzithenr=0&detailonr=222203411&menuonr=218837627 Dieser

wurde - entgegen der Ublichen Gepflogenheiten - dam Archiv der Homepage geldscht und ist nicht matiine

verflgbar.
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und den Protesten gegen die Donaueinleitung im rdosnhang steht. Es gab bisher noch KEINE
einzige offizielle Informationsveranstaltung derhBede fiir die Bevdlkerung, obwohl auch dies in den
Besprechungen  Gemeinde/Bezirkshauptmannschaft (Mamd  Aprii 2012 u.s.w.) von
Gemeindevertreterlnnen eingefordert wurde. In efeiragebeantworturigvom 20.4.2012 stellte BM
Berlakovich fest, dass die Daten von der Bezirkébad mangels Rechtsgrundlage nicht veroffentlicht
wirden, auf Anfrage It. UIG aber zur Verfigung stén. Wie aus der Liste der UIG-Anfragen
Kerschbaum hervorgeht, wurde die Zusendung der dé¢ss auf Anfrage It. UIG aber ab November
wieder “eingestellt”. So wie allgemein Anfragen rBiézugnahme auf das UIG verspatet, unvollstéandig
oder Uberhaupt nicht beantwortet werden.

5.1.4.Die Information der Offentlichkeit erfolgte vorwiegd (iber die Regionalmedien (NON und
Bezirksblatter) wobei insbesondere die plakativgdarachten Hinweise auf die Mdglichkeit, das
kontaminierte Grundwasser lebenslang trinken zun&téin ohne sich einer Gesundheitsgefahrdung
auszusetzen, bei weitem nicht ausreichend wissafich untermauert ist. Hinweisen aus den Okotox-
Untersuchungen des FH-Technikums, aber auch augdmtersuchung W***s auf Beeintrachtigung von
(pflanzlichen, tierischen und menschlichen) Zellearden von der Behorde ignoriert. Obwohl Prof.
W#**g in seinem Gutachten anfihrt, dass eine Vexiffichung nur vollstandig, ohne Weglassung oder
Hinzuflgung, veréffentlicht werden darf, hat diezBkshauptmannschaft in ihren Veroffentlichungen
wichtige Erkenntnisse und Aussagen des Gutachem®ffientlichkeit unterschlagen.

5.1.5.Aber auch Hinweise auf eine mégliche Gefahrdung hmekten (insbes. Bienen) bei Verwendung als
GieRwasser wurden nicht ausreichend kommunizielkterthtnisse aus der Osterreichweiten Melissa-
Studie zur Beurteilung des Einflusses von Neonioitien (wie Thiamethoxam) wurden “mangels
Zusammenhang” bei der Einschatzung des Umweltgadifigspotentials der Grundwasserkontamination
nicht bertcksichtigt und die Bevolkerung darlibezhhiinformiert. Auch ist nicht bekannt, dass die

ansassigen Imker Uber das erhohte Gefahrdungsiabteart der Behdrde informiert wurden.

5.1.6.Fazit: Der Verfahrensleiter Dr. Peter S*****k hat es verabsaumt die Offentlichkeit (iber den
Storfall bei Kwizda Agro im August 2010 zeitnah zuinformieren. Ware die Bevolkerung
umgehend und korrekt informiert worden, hatte sie Malinahmen zum Schutz vor weiteren Schaden
ergreifen kdnnen, z.B. das Brunnenwasser nicht zunGie3en von Pflanzen verwenden, keine
Schwimmbecken fiillen und es nicht trinken, um Schéeh fiir Pflanzen aber auch mdgliche
gesundheitliche Risiken abzuwenden. Die Informationist bis jetzt aul3erst mangelhaft und

beschréankt sich auf Schlagzeilen. Nach wie vor gibés keinen Ubersichtlichen Messdatenplan,

“5 BR 2669/AB-BR/201ttp://www.parlament.qgv.at/PAKT/VHG/BR/AB-BR/AB-BR®2669/fname_250702.pdf
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angeblich  existierende  Monitoringberichte  werden rght verdffentlicht und eine

Informationsveranstaltung fir die Buargerinnen wird auf die lange Bank geschoben!
5.2.  Umgehung des Bundes-Umwelthaftungsgesetzes (B -UHG)

5.2.1.Das B-UHG regelt u.a. die Informationspflichten deerantwortlichen Behdrde im Falle von
Umweltkontaminationen. Es gilt fir Schadigungen @awassern und jede unmittelbare Gefahr solcher
Schadigungen durch u.a. den Betrieb von Anlagen,zdir Herstellung von Pflanzenschutzmitteln und
von Bioziden betrieben werden, sofern die Schadjgannach dem 20.6.2009 eingetreten ¥ind
Dennoch gab laut Verfahrensprotokoll im Novemberl®0der Verfahrensleiter und zustandige
Wasserrechtsbhehorde der BH Korneuburg, Dr. Pet&r3k47 bekannt, “dass nach Kontaktaufnahme
mit dem BMLF-UW der gegenstandliche Schadensfallchnaderzeitigem Wissensstand kein

Anwendungsfall des Umwelthaftungsgesetzes'fst.”

5.2.2.Damit waren die im B-UHG festgelegten Informatioftishten sowie Anforderungen an die Transparenz
des Sanierungsverfahrens sowie das Recht betroffem@iner auf Information und Parteistellung im
Sanierungsverfahren, obsolet und die Voraussetrunfgie eine intransparente Abwicklung des
Verfahrens geschaffen. Recherchen des ORF-Jousmaiobert Gordon ergaben, dass es von Seiten des
BMLF-UW entgegen den Aussagen von Dr. Peter S**®¥eine offiziellen Auskiinfte beziiglich einer
Anwendung des B-UHG im Falle der Grundwasserkomation von Korneuburg gegeben habe. Auch
sei dem Bundesministerium keine diesbeziigliche ag#r der Bezirkshauptmannschaft Korneuburg

bekannt?®

5.2.3.Anstelle der bestimmungsgemaflen Anwendung des B-dtfGlie durch den Storfall vom 13.8.2012
notwendig gewordenen Sicherungs- und Sanierungsathafien wurde das gesamte Verfahren bis in die
Gegenwart unter Berufung auf den Gefahr im Verzagg§raph 8§ 31 WRG abgewickelt.

5.2.4.Fazit: Weiters hatte ein transparenter Umgang mit &r Grundwasserkontamination vermutlich
rasch Hinweise auf das damals noch unentdeckte Hemid Clopyralid bzw. auch Initiativen zu
dessen Entdeckung begiinstigt und damit auch die Ktemination des Brunnenfelds Bisamberg

friher erkennen lassen.

“8 |nkrafttreten des Bundes-Umwelthaftungsgesetz HB3Y

“7Dr. Peter S****k wurde am 11. Dezember 2010 auftibtive von Landeshauptmann Dr. Erwin Préll zumuen
Bezirkshauptmann in Bruck an der Leitha bestellt. Qudille:
http://www.noe.gv.at/Presse/Pressedienst/Pressedi@h394 suchanek.pdf

“8 Verhandlungsschrift vom 3.11.2010, GZKOW2-WA-04521
9 ORF-Doku “Am Schauplatz” vom 21.2.2013
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5.3. Behinderung des staatsanwaltlichen Ermittlungs verfahrens durch
die BH Korneuburg

5.3.1.Die Bezirkshauptmannschaft Korneuburg war im OktoB812 nicht bereit, einen ortskundigen
Sachverstandigen zur Durchsuchung und ortlichenelitnhgen bei der Firma Kwizda Agro
mitzuschicken.

5.3.2.Im Anlass-Bericht der Landespolizeidirektion an @tatsanwaltschaft Korneuburg50 wird vermerkt:
“Nach Beendigung der Besprechung wurde von CI Jesef die Behtrdenvertreter der BH Korneuburg
ersucht, einen mit der Sachlage und Ortlichkeit Fir Kwizda betrauten Beamten der Durchsuchung
beizustellen. ... Dem Ersuchen wurde von Dr. Waltrstit¢r-T***| und Dr. Peter S******k auch nach
mehreren Ricksprachen mit der StA Korneuburg, StAgMBirgit K****r und Erdrterung der
gegenseitigen Hilfeleistung gem Art 22 B-VG und dgsetzlichen Bestimmungen des § 78 StPO nicht
entsprochen.” Ersatzweise erklarte sich dann Ingtbert B*****r vom Gebietsbauamt Korneuburg
bereit, die Amtshandlungen zu unterstitzen.

5.3.3.Fazit: Die Verweigerung der Mitarbeit durch Dr. M** *r-T***| und Dr. S******k jst auffallig und
stellt eine Behinderung des Verfahrens dar. Offen Ibibt die Frage, aus welchem Grund und mit
welcher sachlichen Rechtfertigung diese erfolgten.

020121002 GZ B5-69018-2012 Anlass-Bericht LPD var®Rtober 2012
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6. Mdgliche Motive

Bezlglich der sich auf Punkt 2.1. beziehenden Wufegen (Fehlende Auflagen und mangelhafte
Kontrolle des Seveso Il Betriebs Kwizda-Agro) wifahrlassiges Handeln der zustdndigen, dem
Landeshauptmann von Niederdsterreich unterstelleamdesbehérde, und der Gewerbebehérde der

Bezirkshauptmannschaft Korneuburg vermutet.

Bezuglich der sich auf Punkt 2.2. (Unzureichendekl&tung der Kontaminationsstoffe und der
Kontaminationsfahne) und Punkt 2.3 (Mangelnde imfation der Offentlichkeit und Umgehung des
B-UHG) beziehenden Verfehlungen wird die Annahmmeegivorsatzlichen Handelns der zustandigen
Landesbehorde, Abt. WA2 / Gruppe Wasser, und dess@feechtsbehdrde des Bezirks Korneuburg
unter der Leitung von Dr. Peter S*****k von den riSchreitern fur plausibler angesehen als die

Annahme eines fahrlassigen Handelns.

Der konkrete Verdacht des vorsatzlichen Handelzsebe sich auf eine mit Vertretern der Kwizda-

Agro akkordierte Vertuschung des tatsachlichen Aafdes der Grundwasserkontamination, mit dem
Ziel, die Kosten der “Sanierung” in einem Rahmen halten, der den Fortbestand des
Firmenstandortes Leobendorf gewahrleistet. Dadu@te zusétzlich auch garantiert, dass die Kwizda

Agro und nicht die 6ffentliche Hand die Sanieruraggtkn tragt.

Bis zum Nachweis von Clopyralid durch GLOBAL 200Qinde dieses Pestizid 21 Monate Ialhg
angeblich “unwissentlich” in den Donaugraben undnidain die Donau eingeleitet. Bei einer
Einleitmenge von 80 Litern pro Sekunde konnten sominderte Kilogramm des Pestizids
“kostengunstigst” aus dem Grundwasser entfernt imddie Donau entsorgt werden. Seit die
Kontamination mit Clopyralid bekannt ist und diedesstizid teuer herausgefiltert werden muss,
kénnen pro Monat nur noch 0,5 kg aus dem Grundwassternt werden, eine Menge die in
Spitzenzeiten pro Tag entfernt worden sein dtfrfleie Kostenersparnis durch die Entsorgung in die
Donau geht nach Schatzungen von GLOBAL 2000 iriviiionen.

*1Von Dezember 2010 (Errichtung der Sperrbrunneekdtirch die Kwizda im Konsens mit den NO Behérded u
Einleitung in den Donaugraben) bis Sepember 2018s¢haltung der Sperrbrunnenkette nach Untersuchurge
GLOBAL 2000)

2 Unter der Annahme, dass zu Beginn der MaRnahmed mm das Kwizda-Agro Betriebsgeldnde anfangliahe ei
Clopyralid Belastung von 110 pg/l vorgelegen wétiege Belastung wurde von GLOBAL 2000 erst kifelic einem
privaten Hausbrunnen gefunden), berechnet sicprdidag in den Donaugraben eingeleitete Pestizigmenf 0,75 kg
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Die Kwizda-Agro GmbH hat einen Jahresumsatz vorMi® Euro und ist eine Tochter der Kwizda-
Holding, eines international tatigen Pharma- under@ie-Unternehmens mit Sitz in Wien
(Jahresumsatz 1 Mrd Euro). Im Dezember 2012 mact@enmiichte die Rund® (ahnliche
Vermutungen wurden auch von Landespolitikern gedtife dass die Kwizda-Agro in Konkurs
.geschickt® werden konnte, sollten die Sanierungs&n bzw. die Regressforderungen der
geschadigten Parteien (EVN-Wasser, Stift Klosteloneg, Stadt Korneuburg, etc.) die Schmerzgrenze

Ubersteigen.

7. Parallelen zur Pestizidkontamination im Bezirk W iener

Neustadt durch die GAT Microencapsulation

Im Bezirk Wiener Neustadt wurde das tatsédchlichemald der durch die GAT Microencapsulation
verursachten Grundwasserkontamination erst entdewkthdem VerstdRe des Pestizidherstellers
gegen das PMG (die ihrerseits in keinem Zusammenhait der seit Jahren unentdeckten
Grundwasserkontamination standen) zu einer Anzeligeh das Bundesamt fir Erndhrungssicherheit
BAES fuhrten. Der fur die Firmendurchsuchung zugere externer SachverstandigeDI Dr.
Helmut E***r veranlasste nach Begutachtung der &mmengelande vorliegenden Verhéaltnisse
umgehend die notwendigen MalRnahmen zur Abklarung #&®ntamination. Die vom
Sachverstandigen vorgenommene Untersuchung desd@aseers konnten 27 Pestizidwirkstoffe
nachweisen und fuhrten schlie3lich - 5 Jahre namm &torfall von 2004 - zur Einleitung von
effektiven Sanierungsmafinamen. Die spate Entdecllandgontamination brachte mit sich, dass in
der Gemeinde Pottendorf viele Menschen Uber eiargein Zeitraum unwissentlich mit Pestiziden

kontaminiertes Grundwasser als einzige Trinkwasssie nutzten.

Im Bezirk Korneuburg wurde das tatsachliche Ausmda®® durch die Kwizda-Agro verursachten
Grundwasserkontamination erst entdeckt, nachdemQd®¥ Schauplatz und GLOBAL 2000 von
beharrlichen Anrainern, die eine Erklarung fur diassiven Verkrippelungen ihrer mit Grundwasser

gegossenen Gartenpflanzen verlangten, zugezogetemuDer GLOBAL 2000 Umweltchemiker DI

%3 Quelle:http://kurier.at/chronik/niederoesterreich/weinté#angst-vor-kwizda-pleite/1.593.236
54

Quelle:
http://korneuburg.vpnoe.at/53129/?tx_ttnews[yedd[EZ&tx_ttnews[month]=12&tx_ttnews[day]=03&tx_ttnefits news]
=78655&cHash=63a22abee184471066350369d267c06d
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Dr. Helmut Burtscher vermutete nach ansichtig werder Pflanzenverkrippelungen neben der
bekannten Kontamination durch Thiamthoxam eine exeitin noch groRerer Menge vorliegende
Grundwasserkontaminante und beauftragte die Firnfeen€on mit der Untersuchung des
Grundwassers auf ,unbekannte Stoffe“. Die zusdtelicBeauftragung des UBA mit einem
Pestizidscreening erfolgte rein zur Absicherung.e DiVahrscheinlichkeit dass diese simple
Routineuntersuchung am UBA neue Erkenntnisse hmirigennte, die den Behdrden bis dato nicht

bekannt waren, hatte Burtscher zu diesem Zeitpiimldusgesprochen gering eingestuft.

Fazit: Es ist also letztendlich dem Zufall zu verdaken, dass die Donau-Einleitung des massiv mit
Clopyralid belasteten Grundwasser® und die Versorgung von 50.000 EVN-Kunden mit Trinkvasser,
welches bis zum Dreifachen des Grenzwertes mit Clgmlid verunreinigt war, entdeckt und gestoppt

wurde.

8. Der entstandene Schaden

* Grundwasserkontamination von ca. 1 x 5 km Grol3e

» Sanierungskosten in Millionenhdhe

» Das Brunnenfeld Bisamberg der EVN Wasser ist aofeJainaus unbrauchbar

* Kontamination des Trinkwassers fiir 50.000 Nutzerisezhen Sommer 2011 (eventuell schon
friher) und September 2012

» Kontamination des Tresdorfer Grabens und des Daabhegs und damit verbunden die noch
genau zu erhebende Schadigung des regionalen scheatiund terrestrischen Okosystems

» Kontamination zahlreicher Hausbrunnen in Korneupsiogvie eines privaten Badeteichs

» Kontamination des Grundwassers fur das stadtisEloeian Berndl Bad”

» Schaden fir die stadtische Wasserversorgung indGtaurg

» Schaden fir die Stadt und ihre Bewohnerinnen (Véetst Grundstiicke)

» Zahlreiche Brunnenbesitzer in Korneuburg, die wsentlich das kontaminierte Wasser aus

Hausbrunnen konsumierten, wurden einem moglichesu@#heitsrisiko ausgesetzt.

® Nach 21 Monaten mit einer Pumpleistung von 80 rLifgo Sekunde immer noch 280-fach Uber dem
Trinkwassergrenzwert

*Von GLOBAL 2000 gemeinsam mit der BiirgerinitiatiRRO REINES WASSER veranlasste Untersuchungen von
Eiswirfeln aus den Sommern 2012 wund 2011 erbrachtden Nachweis von Clopyralid. Siehe:
http://www.ots.at/presseaussendung/OTS 201211130055GLOBAL-2000-pestizide-in-eiswuerfeln-zeugemvo
laengerfristiger-trinkwasserkontamination
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9. Antrage

Die Einschreiter stellen daher an die Staatsanefafs Korneuburg als zur Durchfihrung des

Ermittlungsverfahrens zustandige Behdrde folgenden

Antrag
die Staatsanwaltschaft Korneuburg moge

1 das Ermittlungsverfahren der Staatsanwaltschaftn&aourg gegen die Verantwortlichen der
Kwizda Agro GmbH zur GZ 7 St 337/11f auf moglicheitBagstater bei den zustandigen Behoérden
ausdehnen und den dargelegten Sachverhalt in Eiknlduf seine strafrechtliche Relevanz
Uberprufen;

2 gegebenenfalls beim zustéandigen Landesgericht Kiburg Anklage gegen die moglichen
Beitragstater erheben.

Wien, am 21.2.2013

GLOBAL 2000 - Friends of the Earth Austria
Elisabeth Kerschbaum
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Bezirkshauptmannschaft Korneuburg
1 Dr. Norbert Hx***xxxxr - Bezirkshauptmann von Korneburg bis 12/2011
2 Dr. Waltraud M***r-T***| Bezirkshauptfrau von Koreuburg ab 01/2012
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WRG 831
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5 Dr. Herbert T****r | eiter der Gewerberechtsabtailg der Bezirkshauptmannschaft Korneuburg,
*kkkkkkkkkkkk
Amt der NO Landesregierung
6 DI L****g L**z, Leiter der Abt. WA2, Amt d. NO LR
7 DI Axel Trx*xxekz  ASV fiir Chemie und Gewasserschtz, Amt d. NO LR, Abt. WA2
8 Dr. Thomas E***++r ASV fiir Geohydrologie, Amtd. NO LR, Abt. BD3
9 Ing. Walter S***x*r Trinkwasseraufsicht, Amt é&r NO LR, Abt. GS2
Staatsanwaltschaft
10 Mag. Birgit K*****rStaatsanwaltschaft Korneuburg
EVN Wasser
11 DI Franz D*****|, Geschaftsfuhrer
Sanierungsexperte
12 Prof. Dr. Werner W***s
Landespolizeidirektion
13 Josef F***|, Landeskriminalamt Niederdsterreichniftiungsbereich 7 - Umweltkriminalitat
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